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RIJEČ 
UREDNIKA

Dragi čitatelji,

pred Vama je 36. broj Biltena javne nabave u Republici Hrvatskoj, drugi dio tematske cjeline „Pitanja i 
odgovori iz prakse”, ovaj put s posebnim fokusom na fazu pregleda i ocjene ponuda.

Analizirajući praksu i rješenja Državne komisije za kontrolu postupaka javne nabave (DKOM) tijekom 
2024. i 2025, vidljivo je kako se gotovo 70% žalbi ulaže na odluke o odabiru i postupke pregleda i 
ocjene ponuda. Upravo ova faza postala je jedna od zahtjevnijih u provedbi postupka javne nabave u 
RH. Kroz svakodnevni rad s pretplatnicima Biltena i davanje konkretnih odgovora na njihova pitanja, 
iskristaliziralo se toliko važnih i korisnih tema da smo odlučili posvetiti ovaj Bilten isključivo problematici 
pregleda i ocjene ponuda.

U ovom broju donosimo zbirku konkretnih pitanja i stručnih odgovora na niz aktualnih problema s 
kojima se naručitelji i ponuditelji suočavaju svakodnevno u praksi javne nabave u RH. Posebnu smo 
pažnju posvetili onim aspektima pregleda i ocjene ponuda koji u praksi izazivaju najviše nedoumica, 
žalbi i sporova. Fokusirali smo se na najvažnije i najproblematičnije dijelove ove faze postupka, što je 
jasno vidljivo i kroz tematske cjeline ovog broja Biltena javne nabave:

Sposobnost za obavljanje profesionalne djelatnosti – pitanja se odnose na sposobnost za obavljanje 
profesionalne djelatnosti, poput registracije gospodarskog subjekta, upisa u odgovarajuće registre i 
ovlaštenja za obavljanje specifičnih djelatnosti, načina dokazivanja uvjeta vezanih za profesionalnu dje­
latnost i dr. 

Ekonomska i financijska sposobnost – ova vrsta sposobnosti procjenjuje se kako bi se utvrdilo raspo­
laže li ponuditelj stabilnim financijskim temeljem za izvršenje ugovora. Pitanja i odgovori vezani su za 
određivanja uvjeta ekonomske i financijske sposobnosti te načina dokazivanja ispunjavanja traženih 
uvjeta. Koji su uvjeti pravilno definirani u dokumentaciji te koji se dokazi mogu tražiti, poput načina 
dokazivanja prometa, solventnosti, prijenosa poslovanja i sl. možete saznati čitanjem pitanja i odgovora 
u ovom Biltenu. 

Norme osiguranja kvalitete i upravljanja okolišem – koriste se kao dokaz da ponuditelji primjenjuju 
standardizirane procese za upravljanje kvalitetom i okolišnim aspektima svog poslovanja. Njihova važ­
nost raste paralelno s razvojem zahtjeva za održivost i odgovorno poslovanje. Ovaj dio obuhvaća brojna 
pitanja o normama koje su čest predmet pogrešnih tumačenja, osobito kada se radi o jednakovrijednim 
dokazima i valjanosti certifikata. Od 1. siječnja 2025. na snagu je stupila obveza primjene zelene javne 
nabave za sva tijela državne uprave, i to za određene predmete nabave. Posljedično se povećao i broj 
aktualnih pitanja vezanih za potvrdu sukladnosti gospodarskih subjekata s određenim normama osigu­
ranja kvalitete i upravljanja okolišem.  

Izuzetno niske ponude – predstavljaju značajan izazov za naručitelje jer otvaraju pitanje sposobnosti 
ponuditelja da ugovor izvrši pod tako niskom cijenom. Identificiranje i pravilna provjera ovakvih ponuda 
ključna je za sprečavanje budućih problema u izvršenju ugovora. U ovom broju Biltena poseban je 
naglasak na dovoljno jasnom i konkretno obrazloženom odgovoru ponuditelja, koji mora razjasniti kako 
je moguće izvršiti predmet nabave po ponuđenoj izuzetno niskoj cijeni. 



Provjera informacija u ESPD-u, pojašnjenje i upotpunjavanje ponuda te pregled i ocjena ažuriranih 
popratnih dokumenata – detaljno obrađujemo primjere koji se odnose na primjenu članaka 262, 263. i 
293. ZJN-a u praksi. Naglasak je na tome kako osigurati transparentnost i jednak tretman svih ponuditelja, 
uz istovremeno poštivanje načela učinkovitosti i pravodobnosti.

e-Certis (internetsko spremište potvrda) – informacijski alat Europske komisije koji omogućuje identifi­
kaciju jednakovrijednih dokaza iz država članica EU. Njegova pravilna primjena olakšava prekograničnu 
nabavu i doprinosi većoj pravnoj sigurnosti. U ovom broju donosimo niz pitanja i odgovora posvećenih 
primjeni e-Certisa, koji i dalje izaziva nesnalaženje kod gospodarskih subjekata s poslovnim nastanom izvan 
RH. Fokusirali smo se na česta pitanja o valjanosti dokumenata, nedostacima nacionalnih registara i raz­
mjerno čestim pogreškama prilikom dokazivanja ispunjavanja uvjeta.

U ovom broju Biltena nastavljamo s našim temeljnim ciljem: pružiti konkretne, pravno utemeljene i u 
praksi primjenjive odgovore na najčešća pitanja i probleme iz javne nabave u RH. Na taj način želimo 
pridonijeti većoj pravnoj sigurnosti i ujednačenijoj praksi u svim fazama javne nabave, ali i pomoći naruči­
teljima i ponuditeljima da lakše prepoznaju pogreške i pravodobno reagiraju.

Pitanja su, kao i do sada, pristigla od pretplatnika Biltena, sudionika edukacija te certificiranih stručnjaka 
iz cijele Hrvatske. Kao i u prošlom broju, pitanja i odgovori u ovom broju Biltena namijenjeni su svim naru­
čiteljima – velikim i malim, javnim i sektorskim, kao i ponuditeljima. Očekujemo da će Vam ovaj Bilten biti 
koristan alat u svakodnevnom radu te da će odgovori koje smo pripremili pridonijeti boljem razumijevanju 
i organiziranju javne nabave u praksi. Naša redakcija i tim savjetnika zahvaljuje svima koji su nam ukazali 
povjerenje.

Na kraju, svima želimo da se tijekom ljeta uspijete odmoriti i napuniti baterije – jer nas od rujna do pro­
sinca očekuje dinamično i zahtjevno razdoblje, s brojnim aktivnostima i izazovima u području javne nabave. 
Kolovoz je još uvijek prilika da predahnete, provedete vrijeme s obitelji i prijateljima te se pripremite za 
sve što dolazi. 

Kao i dosad, otvoreni smo za sve Vaše prijedloge i sugestije o temama koje želite da obradimo u budućim 
izdanjima. Slobodno nam ih pošaljite na adresu e-pošte: bilten@temporis.hr 

Od rujna nastavljamo zajedno, uz nove alate koje pripremamo, koji će svima Vama olakšati rad, neovisno 
o tome radite li kao naručitelji ili ponuditelji u velikom ili malom sustavu. 

Zagreb, srpanj 2025. 

Uredništvo Biltena i suradnici 

mailto:bilten@temporis.hr


Sadržaj

1 Sposobnost za obavljanje profesionalne djelatnosti

1.1  Mora li naručitelj propisati uvjet sposobnosti za obavljanje profesionalne djelatnosti kod nabave uređaja 
pod posebnom regulacijom  11

1.2  Može li naručitelj propisati ovlaštenje za obavljanje djelatnosti u tehničkoj specifikaciji umjesto kao  
uvjet sposobnosti  12

1.3  Može li biti uvjet sposobnosti za obavljanje profesionalne djelatnosti gospodarskog subjekta utvrđivanje  
vlasništva, odnosno postojanje sklopljenog ugovora o zakupu  13

1.4  Smije li naručitelj dokumentacijom o nabavi uvjetovati da su gospodarski subjekti registrirani za obavljanje  
djelatnosti koja je predmet nabave  15

1.5  Može li se osporavati sposobnost za obavljanje profesionalne djelatnosti temeljem registrirane djelatnosti  
gospodarskog subjekta (Nacionalna klasifikacija djelatnosti)  16

1.6  Mora li ponuditelj biti registriran za svaku pojedinu uslugu iz tehničkih specifikacija da bi dokazao sposobnost  
za obavljanje profesionalne djelatnosti 16

1.7  Može li ponuda biti valjana iako odabrani ponuditelj nije registriran za sve djelatnosti iz predmeta nabave 17

1.8  Mora li ponuditelj biti registriran za sve specifične radove predmeta nabave da bi ispunio uvjet  
iz članka 257. ZJN-a  19

1.9  Utječe li pogrešan navod o vrsti registra (sudski ili strukovni registar) u ESPD obrascu na dokazivanje  
profesionalne sposobnosti sukladno članku 257. ZJN-a 20

1.10  Je li upis u registar nakon roka za dostavu ponuda dovoljan za dokazivanje sposobnosti za obavljanje  
profesionalne djelatnosti   21

1.11  Treba li naručitelj dodatno provjeravati stupanj konzumiranosti traženih licencija za izvođenje šumarskih 
 radova – sposobnost zajednice ponuditelja 22

1.12  Može li se sposobnost za obavljanje profesionalne djelatnosti dokazivati izjavama proizvođača umjesto  
propisanog certifikata  24

1.13  Može li se osporavati zakonitost uvjeta – posjedovanje ovlaštenja za obavljanje posla, ako žalba nije  
podnesena u fazi objave dokumentacije 25

2 Ekonomska i financijska sposobnost 

2.1  Smije li naručitelj precizirati financijske godine koje će uzeti u razmatranje pri ocjeni ekonomske  
i financijske sposobnosti  28

2.2  Je li naručitelj nejasno propisao način dokazivanja ekonomske i financijske sposobnosti  
(ukupni godišnji promet, prosječni promet u određenom području i drugi financijski zahtjevi) 29

2.3  Može li naručitelj tražiti dokaz financijske sposobnosti ako nije propisao konkretan uvjet niti razdoblje  
na koje se odnosi  29

2.4  Može li naručitelj uvjetovati iznos reosiguranja kao kriterij financijske sposobnosti  31



2.5  Što u slučaju nejasnog zahtjeva naručitelja: ukupni ili prosječni godišnji promet – može li se ponuditelja  
odbiti zbog pogrešno formuliranog uvjeta ekonomske i financijske sposobnosti   31

2.6  Treba li propisani godišnji promet gospodarskog subjekta biti ostvaren u svakoj od posljednje tri dostupne  
financijske godine ili se priznaje zbrojeni promet u tri godine 33

2.7  Je li ponuditelj dokazao da njegov račun nije bio u blokadi u prethodnih šest mjeseci uključujući i dan  
objave obavijesti o nadmetanju (izjava u ESPD-u, SOL-2) 34

2.8  Može li se prijava poreza na dobit smatrati odgovarajućim dokazom financijske sposobnosti umjesto  
propisane izjave o prometu  35

2.9  Prenosi li se ekonomska i financijska sposobnost s obrta na trgovačko društvo, ako je trgovačko društvo (stjecatelj)  
preuzeo imovinu, obveze, kapital te cjelokupnu bilancu obrta – pravno sljedništvo  36

2.10  Može li ponuditelj dokazivati ekonomsku i financijsku sposobnost prometom, ostvarenim prije podjele  
trgovačkog društva, ako je pravni sljednik prethodnog društva 37

2.11  Je li naručitelj smio utvrditi ekonomsku i financijsku sposobnost bez evidentiranja dostave ažuriranih  
popratnih dokumenata u zapisniku o pregledu i ocjeni ponuda 38

3 Norme osiguranja kvalitete i norme upravljanja okolišem

3.1  Na koji način naručitelj propisuje sukladnost gospodarskog subjekta s određenim normama osiguranja  
kvalitete i upravljanja okolišem 41

3.2  Što ako žalitelj tvrdi da se traženjem norme osiguranja kvalitete i norme upravljanja okolišem ograničava  
broj gospodarskih subjekata koji mogu sudjelovati u predmetnom postupku te da norme nisu povezane  
s predmetom nabave   42

3.3  Na koji način naručitelj opravdava traženje da gospodarski subjekt potvrdi sukladnost s određenom  
normom osiguranja kvalitete  44

3.4  Je li naručitelj zakonito postupio ako u dokumentaciji o nabavi nije naveo normu osiguranja kvalitete,  
već je propisao obvezu dostave certifikata za koji nije jasno predstavlja li sustav osiguranja kvalitete 45

3.5  Tko treba potvrditi sukladnost s određenim normama kvalitete – proizvođač robe ili ponuditelj  
u postupku javne nabave  46

3.6  Može li naručitelj temeljem članka 270. ZJN-a (norme osiguranja kvalitete) zahtijevati potvrdu sukladnosti  
s normama upravljanja informacijskom sigurnošću 46

3.7  Mora li ponuditelj dokazati sukladnost s normom ISO 9001 ako ju naručitelj nije jasno zahtijevao,  
već je samo paušalno naveo normu u troškovniku 48

3.8  Što ako žalitelj tvrdi da potvrdom koju je dostavio (Poslovnik za integrirano upravljanje društva)  
zadovoljava svoju usklađenost s normom upravljanja okolišem 48

3.9  Što ako naručitelj kao ažurirani popratni dokument nije tražio dostavu potvrde neovisnog tijela kojim  
se potvrđuje sukladnost sa sustavom ili normama za upravljanje okolišem, već samo dokaz da vozila  
zadovoljavaju ekološku normu 50

3.10  Predstavlja li potvrda akreditacijskog tijela o pokrenutom postupku izdavanja certifikata dokaz  
o ispunjenju uvjeta koji su propisani dokumentacijom o nabavi 51

3.11  Je li naručitelj obvezan sukladno članku 270. ZJN-a propisati da će priznati jednakovrijedne potvrde tijela  
osnovanih u drugim državama članicama te prihvatiti dokaze o jednakovrijednim mjerama osiguranja kvalitete 52

3.12  Što ako ponuditelj dostavi certifikate izdane od strane tijela akreditiranog za certificiranje sa sjedištem izvan EU-a 53

3.13  Je li certifikat valjan ako je izdavatelju istog, nakon otvaranja ponuda, povučena akreditacija  53

3.14  Je li certifikat valjan ako se prema normi ISO 27001:2022 prethodno izdani certifikati moraju do određenog  
datuma uskladiti s novom verzijom norme  54

3.15  Što ako ponuditelj dostavi certifikat koji nije postojao u trenutku predaje ESPD obrasca, odnosno u trenutku  
predaje ponude  54

3.16  Uputa SAFU-a – Norme osiguranja kvalitete i norme upravljanja okolišem 55



4 Izuzetno niske ponude

4.1  Mora li naručitelj tražiti objašnjenje izuzetno niske cijene ponude ako je za više od 30% niža od procijenjene  
vrijednosti predmeta nabave  57

4.2  Što ako je ponuda odabranog ponuditelja za 56% niža od prosječne cijene preostalih valjanih ponuda 58

4.3  Mora li naručitelj tražiti od gospodarskog subjekta objašnjenje cijene ponude ako su ispunjeni svi uvjeti  
iz članka 22. stavka 1. Pravilnika o dokumentaciji o nabavi te ponudi u postupcima javne nabave 59

4.4  Može li se zatražiti objašnjenje izuzetno niske ponude, temeljem članka 22. Pravilnika o dokumentaciji  
o nabavi te ponudi u postupcima javne nabave, ako su u postupku zaprimljene dvije ponude 60

4.5  Ako naručitelj zatraži pojašnjenje izuzetno niske cijene u dvije grupe predmeta nabave, mora li isto učiniti  
i za treću grupu predmeta nabave 61

4.6  Smatra li se ponuda izuzetno niskom ako je ponuditelj za jednu stavku troškovnika ponudio jediničnu  
cijenu od 0,00 eura  63

4.7  Mogu li se odredbe o izuzetnoj niskoj cijeni ponude primijeniti na ponuđene popuste i agencijsku proviziju 64

4.8  Što ako je naručitelj ponuditelju uputio općenit zahtjev za pojašnjenje cijene ponude, ne određujući  
na koji način ponuditelj treba cijenu ponude pojasniti, koji su elementi značajni i koje podatke želi da budu 
iskazani (usluge stručnog nadzora građenja) 66

4.9  Mora li se pojašnjenje izuzetno niske cijene ponude odnositi isključivo na okolnosti koje su navedene  
u članku 289. stavku 2. ZJN-a  70

4.10  Na koji način ponuditelj objašnjava i dokazuje cijenu svoje ponude za koju naručitelj misli da je izuzetno niska  
(ponuda proizvođača opreme utječe na formiranje cijene) 71

4.11  Na koji način ponuditelj dokazuje da je zbog primljene državne potpore ponudio niže cijene stavki  
u svom troškovniku  72

4.12  Je li naručitelj postupio zakonito kada je prihvatio objašnjenje cijene ponude u ponovljenom pregledu i ocjeni,  
uvažavajući prethodnu argumentaciju DKOM-a i dokumente zaprimljene u žalbenom postupku  74

4.13  Mora li naručitelj u zapisniku o pregledu i ocjeni ponuda isticati koji su dijelovi pojašnjenja i zbog čega  
uzeti u obzir prilikom ocjene je li ponuda izuzetno niska ili nije 77

4.14  Može li se žalitelj žaliti da je ponuda odabranog ponuditelja izuzetno niska ako je navedeno bilo predmetom  
razmatranja u prethodnom žalbenom postupku 79

5 Primjena članka 293. ZJN-a

5.1  Što ako odabrani ponuditelj, temeljem članka 293. ZJN-a i dostavljenog prospekta, nije uspješno pojasnio  
da tehničke specifikacije ponuđene opreme zadovoljavaju zahtjeve iz dokumentacije o nabavi  81

5.2  Je li naručitelj zakonito postupio ako nije tražio pojašnjenje od žalitelja temeljem članka 293. ZJN-a,  
već je provjerom na internet stranicama utvrdio da ponuda žalitelja ne odgovara propisanim tehničkim  
specifikacijama    82

5.3  Može li naručitelj primijeniti članak 293. ZJN-a ako ponuditelji nisu bili dužni u tehničkoj specifikaciji upisati  
ponuđene proizvode i proizvođače, a iz tehničke specifikacije odabranog ponuditelja nije jasno koje  
dimenzije nudi  83

5.4  U kojem slučaju naručitelj krši načelo jednakog tretmana u postupku pojašnjavanja ponuda (ocjena tehničke  
specifikacije, tehničkog lista i certifikata)  85

5.5  Ponuditelj je dostavio dva kontradiktorna dokumenta vezana za ispunjenje zahtjeva za opis predmeta nabave  
– je li ponuditelj dostavio varijantu ponude ili naručitelj može primijeniti članak 293. ZJN-a i otkloniti nejasnoće  86

5.6  Nabava uredskog materijala – što su valjani dokazi u smislu primjene članka 293. ZJN-a (je li došlo do izmjene  
ponude ako je naručitelj po članku 293. ZJN-a tražio točne vrijednosti unutar raspona tehničkih specifikacija) 87

5.7  Je li naručitelj trebao primijeniti institut pojašnjenja ako su za ispunjenje uvjeta tehničke i stručne sposobnosti  
ugovori morali biti izvršeni, a što iz popisa glavnih usluga žalitelja ne proizlazi  89



5.8  Je li došlo do pregovaranja u postupku javne nabave ako ponuditelj kroz pojašnjenje ponude dostavi nove  
podatke vezane za kriterij za odabir ponude (vozila) 90

5.9  Može li naručitelj primijeniti institut pojašnjenja/dopune iz članka 293. ZJN-a vezano za rok isporuke  
koji je određen kao kriterij ENP-a ako izjava nije dostavljena u propisanoj formi 91

5.10  Može li naručitelj tražiti pojašnjenje ponude od ponuditelja koji je u ponudi dostavio dokaze iz kojih proizlazi  
različita informacija u pogledu roka isporuke kao kriterija ENP-a   91

5.11  Može li ponuditelj kroz pojašnjenje ponude imenovati novog stručnjaka, a naručitelj bodovati njegove  
reference kroz kriterij ENP-a   92

5.12  Može li naručitelj tražiti upotpunjavanje ponude u kojoj je omaškom dostavljen pogrešan troškovnik 94

5.13  Može li naručitelj, temeljem članka 293. ZJN-a, zatražiti pojašnjenje ponude od ponuditelja koji u troškovniku  
nije naveo model proizvoda koji nudi, dok je od drugog ponuditelja zatražio pojašnjenje o proizvođaču  
i zemlji porijekla proizvoda   94

5.14  Ako u troškovniku nisu ispunjenje cijene podstavki, može li se primijeniti članak 293. ZJN-a 95

5.15  Može li naručitelj temeljem članka 293. ZJN-a zatražiti dostavu Ecolabel certifikata za ponuđeni proizvod 96

6 Primjena članka 262. ZJN-a

6.1  Primjena članka 262. ZJN-a i dohvat iz kaznene evidencije – za koga je potrebno utvrditi nekažnjavanje  99

6.2  Mora li naručitelj primijeniti članke 262. i 263. ZJN-a u postupku nabave male vrijednosti 101

6.3  Može li se primijeniti članak 262. ZJN-a u slučaju utvrđenja poreznog duga od 0,33 eura  103

6.4  Što u slučaju da je dohvaćena potvrda Porezne uprave u kojoj je iskazan dug, a ponuditelj predmetne  
obveze podmiri prije donošenja odluke o odabiru  106

6.5  Zaključak DKOM-a od 6. studenoga 2023, primjena članka 262. ZJN-a i dokazivanje (ne)postojanja osnova  
za isključenje – dospjele porezne obveze i obveze za mirovinsko i zdravstveno osiguranje  108

6.6  Vjerodostojnost podataka navedenih u ESPD obrascu i primjena članka 262. ZJN-a  110

7 Primjena članka 263. ZJN-a

7.1  Treba li naručitelj tražiti ažurirane popratne dokumente od drugorangiranog ponuditelja 113

7.2  Je li naručitelj obvezan kod nabave male vrijednosti tražiti ažurirane popratne dokumente 114

7.3  Može li naručitelj u nabavi male vrijednosti utvrditi sposobnost samo na temelju ESPD obrasca 114

7.4  Mora li naručitelj kod nabave male vrijednosti tražiti ažurirane popratne dokumente, ako je u dokumentaciji  
o nabavi propisao da će ih tražiti 116

7.5  Može li naručitelj kod nabave male vrijednosti zatražiti samo dio ažuriranih popratnih dokumenata 116

7.6  Što ako naručitelj kod nabave velike vrijednosti propusti tražiti ažurirane popratne dokumente 117

7.7  Što ako naručitelj kod nabave velike vrijednosti nije tražio ažurirane popratne dokumente za subjekt na čiju  
se sposobnost gospodarski subjekt oslanja 118

7.8  Što ako naručitelj kod nabave velike vrijednosti nije tražio dostavu popisa glavnih usluga  
(ažuriranog popratnog dokumenta) jer popis sadržava iste podatke kao što su već navedeni u ESPD obrascu 119

7.9  Smije li naručitelj koristiti ažurirani popratni dokument koji posjeduje iz drugog postupka javne nabave,  
te kako to evidentirati u zapisniku o pregledu i ocjeni ponuda poštujući načelo transparentnosti 120

7.10  Što ako dostavljeni ažurirani popratni dokument ne potvrđuje da je gospodarski subjekt ispunjavao uvjet  
u trenutku predaje ponude  121

7.11  Što ako naručitelj odbije produžiti rok za dostavu nadopune/objašnjenja ažuriranih popratnih dokumenata  
te ponuditelj dostavi dokumente van ostavljenog roka 122

7.12  Što ako naručitelj nije prihvatio dostavljenu nadopunu/objašnjenje ažuriranih popratnih dokumenata  
dostavljenih izvan ostavljenog roka – načelo ekonomičnosti postupka 123



7.13  Može li naručitelj više puta pojašnjavati ili nadopunjavati ažurirane popratne dokumente sukladno  
članku 263. stavku 2. ZJN-a  124

7.14  U kojem slučaju je naručitelj, sukladno članku 263. stavku 5. ZJN-a, obvezan obrazložiti zašto nije tražio  
objašnjenje ili nadopunu ažuriranih popratnih dokumenata 125

7.15  Što ako ažurirani popratni dokument ne dokazuje ono što je gospodarski subjekt naveo u ESPD obrascu 126

8 e-Certis (Internetsko spremište potvrda)

8.1  Čime gospodarski subjekt i/ili fizička osoba iz Republike Hrvatske dokazuje nekažnjavanje, ako je u e-Certisu  
kao dokaz naveden ESPD/izjava gospodarskog subjekta 127

8.2  Kako se dokazuje nekažnjavanost u odnosu na gospodarske subjekte s poslovnim nastanom izvan  
Republike Hrvatske i državljane drugih država 128

8.3  Je li za državljane Republike Austrije prema podacima iz e-Certisa dovoljan dokaz o nekažnjavanju izjava  
o nekažnjavanju  128

8.4  Što ako ponuditelj za državljanina Republike Austrije kao dokaz o nekažnjavanju nije priložio dokaz  
o nekažnjavanju koji je naveden u e-Certisu 129

8.5  Što ako je kao dokaz o nekažnjavanju u e-Certisu naveden samo ESPD obrazac (Republika Malta) 130

8.6  Što ako je odabrani ponuditelj dostatne dokaze sukladno e-Certisu, za dokazivanje nekažnjavanja za osobe  
iz Republike Slovenije, dostavio tek u žalbenom postupku  132

8.7  Što ako e-Certis ne sadrži podatke za konkretnu državu (Švicarska Konfederacija) u kojoj je poslovni nastan  
gospodarskog subjekta, odnosno čije su osobe državljani za koje se utvrđuje nekažnjavanje 134

8.8  Što ako se u dokazu o nepostojanju nepodmirenih obveza iz mirovinskog i zdravstvenog osiguranja (Španjolska)  
navodi općeniti pojam „socijalna osiguranja“, pri čemu je konkretan dokaz naveden u e-Certisu  135

8.9  Što ako je u dostavljenim dokazima navedeno da se ne mogu upotrijebiti na javnom natječaju,  
a isti su navedeni kao dokazi u e-Certisu (dokaz plaćanja poreznih obveza i obveza za zdravstveno i mirovinsko  
osiguranje u Kraljevini Belgiji i e-Certis) 136

8.10  Što se prihvaća kao dokaz, ako dokaz naveden u e-Certisu ne obuhvaća sve razloge isključenja iz članka 254.  
stavka 1. točke 2. ZJN-a (osim insolventnosti) 137

8.11  Je li za gospodarskog subjekta iz Republike Slovenije za osnovu za isključenje iz članka 254. stavka 1.  
točke 2. ZJN-a (stečaj, likvidacija itd) dovoljan dokaz izjava gospodarskog subjekta 138

8.12  Jesu li podaci u e-Certisu namijenjeni za ocjenu dokaza koji se dostavljaju za dodjelu bodova sukladno  
kriteriju za odabir ponude (ENP)  139


